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ERNST MACH A EVROPSKA FILOSOFIE PRELOMU 19. A 20. STOLETI
Ernst Mach and European Philosophy at the Turn of the Century

The intellectual background of this work is the situation in European philosophy in the
late 19th and early 20th centuries and the placement of Mach’s philosophical work in
this context. The second part of the work characterizes Mach's philosophical
perspective, his interest in epistemological questions, the principle of economy, and his
philosophy of science. Finally, Mach’s influence on literature and art is recalled.
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Ernst Mach a evropska filosofie prelomu
19. a 20. stoleti
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Situace evropské filosofie na prelomu 19. a 20. stoleti

Zavér 19. a zacatek 20. stoleti znamenal v exaktnich védach obdobi pronikavych zmén.
V umélecké oblasti jsme svédky pokusu o vytvoreni zfejmé posledniho jednoticiho umé-
leckého stylu — secese. Stranou neziistala ani filosofie, ktera v té dobé prodélavala vy-
znamny prelom. Byl vyvolan nesporné pravé tim, ze k pronikavym zménam doslo uvnitf
védy. Novovéka kartezianska racionalita byla nesena myslenkou moci ¢lovéka nad priro-
dou a jeho naroku na panstvi, soucasné vsak tato filosofie subjektivity pfinesla paradoxné
pocit osaméni clovéka ztraty skuteénych zivotnich hodnot. Navic ale posledni Ctvrtina
19. stoleti otrasla karteziansko-baconovskym pojetim objektivity védeckého poznani. Pri-
neslo to dichotomii, kdy je poznani pokladano bud' za odraz reality, nebo za nasi subjek-
tivni konstrukci svéta. Tento druhy pristup miize pak nase poznatky pokladat za svévolny
vytvor subjektu a védecka pravda je pouha konvence, nebo je poznani racionalni a jediné
moznou konstrukci, a proto je tfeba najit apriorni zakon poznani.

V této situaci se evropské filosofické mysleni vydava v zasadé nékolika cestami. Jed-
nak dalsim promyslenim metodologickych zaklad@i védy, jak ukazal dalsi vyvoj pozitivismu
(kam Fadime Ernsta Macha), ale také novokantovstvi, jehoz programem se stalo hledani
apriorniho zakona poznani, které bylo vedeno nazorem, ze z Cistého mysleni nevyvozu-
jeme pouze apriorni formy nazirani, nybrz apriorni formy svéta viibec. Novokantovstvi
(zejména W. Windelband a H. Rickert) se (podobné jako jiny vyznamny némecky filosof
19. a zacatku 20. stoleti Wilhelm Dilthey) dale zamyslelo nad vztahem mezi védami
prirodnimi (pro které je jedinecné exemplaf, ditkaz obecného) a védami kulturnimi (kde
jedinecnost je dominantni, nevyjadritelnd v zakonu, vyjadritelnd v pojmu jako kulturni
hodnota), presnéji nad problémem zalozeni humanitnich véd a jejich vztahem k pfirodnim
védam. Jinou vyznamnou tendenci byl obrat ke konkrétnimu ¢lovéku, ¢lovéku smyslo-
vému, télesnému, k zivotu, jak ukazuje pronikavé raznym zptsobem filosofie Nietzschova
a Bergsonova. Snaha o prekonani tradicni subjektivity v pozdéji velmi vlivné fenomenolo-
gii Edmunda Husserla znamena obrat k vécem samym. Hledani vychodisek ze socialnich
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problém(i se stalo tématem marxismu i novotomismu. Ve Spojenych statech se pak
zasluhou W. Jamese a J. Deweyho zformoval pragmatismus.

Charakteristika Machova filosofického stanoviska

Neprekvapuje, ze se Ernst Mach v této filosofické atmosfére ve své filosofii, ktera byva
jako druha faze pozitivismu nazyvana empiriokriticismem nebo machismem (vedle Macha
ji vytvareli Richard Avenarius, Wilhelm Ostwald a dalsi), zabyva predevsim epistemolo-
gickymi otazkami. Snazi se zbavit vychodisko poznani — zkuSenost — vieho mimozku-
senostniho. Ve zkuSenosti jsou nam dany relativné stalé komplexy pocitkd. Pokud si
uvédomujeme jejich zavislost na vnimajicim subjektu, chapeme je jako jevy psychické,
pokud je vztahujeme k jinému obsahu, chapeme je jako hmotné predméty. Organizu-
jici princip naseho mysleni je princip ekonomie mysleni, ktery znamena co nejjednodussi
popis nasi zkusenosti. Védu nechape Mach jako odraz skutecnosti, ,ale jako proces pfi-
zptisobeni myslenek na urcitou zkusenostni oblast. Proto ani pfirodni zakony nevyjadfuji
zadné nutné vztahy, ale jsou to omezeni, kterd predepisujeme pod vedenim zkuSenosti
nasim ocekavanim, jsou vysledkem nasi psychologické potreby vyznat se v prirodé, ne-
stat viici udalostem jako zmateny cizinec.” [1] Machiv zak Moritz Schlick shrnul v roce
1926 Machovo filosofické vychodisko: ,,Mach byl fyzik, fyziolog, ale také psycholog a jeho
filosofie... vznikla ze snahy nalézt principialni hledisko, které by se nemuselo ménit pfi
prechodu z pole fyziky do oblasti fyziologie nebo psychologie. Takového pevného hlediska
dosahl navratem k tomu, co je dano pred veskerym védeckym vyzkumem, totiz ke svétu
pocitki... Protoze veskeré nase soudy tykajici se takzvaného vnéjsiho svéta spocivaji
pouze na pocitcich, Mach zastaval nazor, ze mtizeme a musime pokladat tyto pocitky
a komplexy pocitkil za jediny obsah onéch soudtl, a tudiz Ze neni nutné predpokladat
navic néjakou neznamou realitu skrytou za pocitky. Tim byla odstranéna existence véci
o0 sobé jako neopravnéného a nadbytecného predpokladu. Téleso, fyzikalni objekt, neni
nic vic nez soubor vice ¢i méné pevného usporadani pocitki, tj. barev, zvukd, pocitu
tepla, tlaku atd.” [2]

Nékdy se setkavame s nazorem, ze vsechno, co je v myslenkové oblasti dilezité
pro 20. stoleti, bylo s vyjimkou marxismu objeveno v Rakousku. | my si musime byt vé-
domi toho, Ze Ernst Mach jako filosof je soucasti rakouské filosofické tradice. V posledni
dobé se tomu fenoménu vénovala fada autorl, pfipominam alespon Petera Kampitse
a jeho Malé dejiny rakouské filozofie [3], asopiseckou studii Jaromira Louzila Nakolik
bylo ceské mysleni rakouské [4] a monografii Lubomira Valenty Problémy analytické
filozofie [1]. Ukazali, ze rakouska podoba filosofie je specificka, ze je to od Bolzana
k Brentanovi filosofie realisticka a empiricka, ze ji charakterizuje uz od pocatku 19. sto-
leti antispekulativni zpasob mysleni (proti spekulativni racionalité némeckého klasického
idealismu), uznani pozitivni védy jako myslenkové autority, svébytny zajem o eticke,
spolecenské a politické otazky a orientace na problémy jazyka. Tyto charakteristiky plati
i pro filosofii E. Macha.
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Prace Geralda Holtona Véda a antivéda [2] ukazala na vliv Machovych nazorii na mys-
leni fady védci a filosofti konce 19. a zejména 20. stoleti. Holton pripomina, ze ,,ackoli
Mach opakované popiral, ze by navrhoval néjakou systematickou filosofii, prece vyuzil
kazdé prilezitosti, aby napomohl k rozsireni svého vlivu daleko za hranice fyziky". [2] Ob-
Cas byvaji uvadény Machovy vyroky ze spisu Pozndni a omyl: ,Proto jsem jiz explicitné
prohlasil, ze nejsem filosof, ale pouze pfirodovédec. Nicméné, jestlize jsem nékdy poné-
kud dotérné pocitan mezi filosofy, neni to moje chyba... Pres vsechno zde neni zadna
machovska filosofie, ale pfinejlepsim védecka metodologie a kognitivni psychologie, ale
obé jsou docasnymi nedokonalymi pokusy, stejné jako viechny védecké teorie.” [2]

Pokud se chceme zamyslet nad vlivem Machovy filosofie, musime nejprve pripome-
nout, Ze vzajemné inspirativni vztahy navazal Ernst Mach s prednim americkym pragma-
tistickym filosofem Williamem Jamesem. Mach se setkal i s kritikou — Machovu filosofii,
ktera ovlivnila mnohé ruské revolucionare, odmitl Lenin ve svém spise Materialismus
a empiriokriticismus jako subjektivni idealismus. S Machovymi nazory polemizoval i Ed-
mund Husserl a Moritz Schlick, z fyzikd Max Planck, Ludwig Boltzmann a Albert Ein-
stein.

Je zajimavé, ze na prelomu 19. a 20. stoleti mél Mach ve Vidni pozoruhodny vliv
i na umélecky, zvlasteé literarni zivot. Peter Kampits ve svych Malych déjinach rakouské fi-
lozofie pripomina, ze ,,Ernst Mach vytvoril filosoficky zaklad pro impresionismus v uméni
a literature prelomu stoleti”. [3] Machova véta Ja je nezachranitelné ,se stala titulem
eseje Hermanna Bahra a heslem videnskych literarnich impresionistd, ktefi v ném vidéli
vyraz svého vlastniho stanoviska, jez uz nechtélo rozlisovat mezi zdanim a skutecnosti,
pravdou a fikci". [3] Casto se uvadi, jak inspirativni bylo kulturni prostredi Vidné v této
dobég, které motivacné spojovalo do tvarcich diskusi predstavitele nejriznéjsich oblasti
— literatury, hudby, architektury, ale také védy, mediciny, filosofie a publicistiky. Patfili
k nim napfiklad predni autofi krasné literatury Arthur Schnitzler (1862-1931), Hugo von
Hofmannstahl (1874-1929), Hermann Bahr (1863-1934) a Robert Musil (1880-1942)
ad. Rada z nich se zajmem poslouchala Machovy prednasky a cetla jeho prace. ,,V téchto
diskusich dominovaly problémy symbolického vyrazu, jazykové komunikace a predevsim
problém zobrazeni." [1] Robert Musil, autor pozdéji proslaveného romanu Muz bez vlast-
nosti, ziskal v Brné v roce 1901 inzenyrsky titul a od roku 1903 studoval na berlinské
univerzité matematiku, filosofii a experimentalni psychologii u profesora Carla Stumpfa
a promoval disertaci o Machové teorii poznani. Byl v ni k Machovi kriticky, odmital Ma-
chovu snahu nahradit kauzalitu funkcionalitou. Na druhé strané ho na Machovi ,,zaujalo,
ze odmita metafyziku, ze se snazi o jakousi syntézu prirodni védy a filosofie, ze relativi-
zuje vztah mezi fyzickym a psychickym a ze hodnoti Zivot jako dynamicky proces”. [5]
Brnénsky historik a filosof Jaroslav Kudrna pak upozornil, ze nékteré prvky Machovy fi-
losofie Musil pfejal do svych estetickych nazorii a ze v jeho esejich jsou prvky empirismu,
perspektivismu, relativismu a hypotetismu.

Pokud se zkouma Machiv vliv na pozdéjsi vyvoj filosofie, byva nejcastéji pfipomi-
nan vznik a vyvoj logického pozitivismu Videnského kruhu koncem 20. let 20. stoleti.
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Uz predtim od roku 1907 se zacali ve Vidni schazet matematik Hans Hahn, fyzik a filosof
Philipp Frank a sociolog, historik, ekonom a filosof Otto Neurath. Diskutovali o vztahu
soudobé védy k obrazu svéta v tradiéni filosofii a byli ve svych tGvahach inspirovani pre-
devsim myslenkami Ernsta Macha, Henriho Poincarého a Pierra Duhema. Po 1. svétové
vélce se od roku 1922, kdy se Machtiv zak Moritz Schlick stal profesorem ve Vidni, vy-
tvorila skupina, ve které kromé Hahna, Franka, Neuratha a Schlicka byli Rudolf Carnap,
Kurt Godel, Herbert Feigl a dalsi. Impulzem k diskusim byl predevsim Wittgensteiniv
Traktat logicko-filozoficky, prace Bertranda Russella a také filosofie E. Macha — proto se
také prvni organizacni forma této skupiny v roce 1928 nazyvala Spolek Ernsta Macha.
Z ného pak v roce 1929 vyslo prohlaseni Védecké pojeti svéta — Vidensky krouzek, kte-
rym byl Vidensky kruh fakticky zalozen. Program obsahoval analyzu védeckého zptisobu
poznani a preferenci védy jako jediného kompetentniho zpiisobu poznani svéta, empiris-
mus, kriticky vztah k metafyzice, moderni formalni logiku jako podminku filosofické prace
a logickou analyzu jazyka. V tomto zaméreni prace Videnského krouzku, ke kterému se
zahy pripojila berlinska Spolecnost pro empirickou filosofii a logikové Ivovsko-varsavské
skoly, byly Machovy nazory vyraznou inspiraci.
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